
สไบ กางเกงยีนส์ และวัดอรุณฯ: การนิยามอัตลักษณ์ไทยใหม่ในพื้นที่กึ่งศักดิ์สิทธิ์ 

 

บทความนี้วิเคราะห์ปรากฏการณ์แฟชั่นผสมผสาน (Hybrid Fashion) ผ่านกรณีศึกษาการสวมสไบคู่กับ

กางเกงยีนส์ในพ้ืนที่วัดอรุณราชวรารามฯ โดยใช้กรอบแนวคิดเรื่องพ้ืนที่ที่สาม (Third Space) และการสร้างสรรค์

ประเพณี (Invention of Tradition) เพื่ออธิบายว่าการแต่งกายดังกล่าวไม่ใช่เพียงเรื ่องของแฟชั่น แต่เป็น

ปฏิบัติการทางวัฒนธรรมที่คนรุ่นใหม่ใช้ในการต่อรองอำนาจกับนิยาม "ไทยแท้" ผลการศึกษาเบื้องต้นผ่านการ

สังเกตการณ์พบว่า  การผสมผสานนี้ช่วยลดช่องว่างระหว่างมรดกวัฒนธรรมกับวิถีชีวิตสมัยใหม่  และเป็นการสร้าง 

 Soft Power ในระดับปัจเจกที่ทรงพลัง 

 

บทนำ (Introduction) 

ในขบวนการเคลื่อนไหวทางวัฒนธรรมของสังคมไทยร่วมสมัย ปรากฏการณ์ "การหวนคืนสู่อดีต" 
(Nostalgia) ผ่านการแต่งกายด้วยชุดไทยได้กลายเป็นกระแสหลักที่ทรงอิทธิพลอย่างยิ่ง โดยมีแรงผลักดันสำคัญมา
จากทั้งการส่งเสริมการท่องเที่ยวเชิงวัฒนธรรมและนโยบายการผลักดัน Soft Power ของภาครัฐที่มุ่งเน้นการสร้าง
มูลค่าเพ่ิมให้กับมรดกทางวัฒนธรรม เราจึงได้เห็นภาพนักท่องเที่ยวและคนรุ่นใหม่สวมใส่ชุดไทยเดินปะปนกับผู้คน
ในพ้ืนที่ประวัติศาสตร์อย่างหนาตา โดยเฉพาะในเขตเกาะรัตนโกสินทร์และวัดสำคัญริมแม่น้ำเจ้าพระยา 

อย่างไรก็ตาม ท่ามกลางภาพการแต่งกายที่เป็นไปตามขนบประเพณี กลับเกิดปรากฏการณ์ที่น่าสนใจ

ในทางมานุษยวิทยา คือการหยิบจับองค์ประกอบของ "ความเป็นไทย" มาตีความใหม่ผ่านการผสมผสานที่ไร้กรอบ

จำกัด กรณีท่ีชัดเจนที่สุดคือการเลือกสวมใส่ "สไบ" ซึ่งเป็นเครื่องแต่งกายชั้นสูงในจารีตเดิม เข้าคู่กับ "กางเกงยีนส์" 

สัญลักษณ์ของวัฒนธรรมตะวันตกที่สื่อถึงความเป็นสมัยใหม่และความคล่องตัว 

การปะทะกันทางสายตาระหว่างสไบและกางเกงยีนส์ ณ พื้นท่ีอันวิจิตรของวัดอรุณราชวรารามฯ ไม่ได้เป็น

เพียงแค่ทางเลือกของแฟชั่นส่วนบุคคล แต่เป็นพื้นที่แห่งการปะทะกันของสัญลักษณ์ (Semiotic Clash) ระหว่าง

อดีตกับปัจจุบัน ระหว่างความศักดิ์สิทธิ์กับความเป็นสามัญ ซึ่งนำไปสู่คำถามที่น่าสนใจว่า เมื่อชุดไทยถูกถอดรื้อ

ออกจากบริบทเดิมและนำไปวางไว้บนวิถีชีวิตแบบร่วมสมัยเช่นนี้ "ความหมาย" ของสิ่งที่เราเรียกว่าไทยแท้กำลัง

เปลี่ยนไปอย่างไร 

วัตถุประสงค์ของบทความฉบับนี้ จึงมุ่งเน้นไปที่การสำรวจและวิเคราะห์ว่า การแต่งกายแบบผสมผสาน 

(Hybridization) ในพ้ืนที่สาธารณะกึ่งศักดิ์สิทธิ์อย่างวัดอรุณฯ ส่งผลอย่างไรต่อการเปลี่ยนแปลงความหมายของอัต

ลักษณ์ไทยในสายตาคนรุ่นใหม่ และกระบวนการนี้ทำหน้าที่ในการรักษามรดกวัฒนธรรมให้ยังคงมีชีวิต (Living 



Heritage) หรือเป็นการลดทอนคุณค่าเดิมลงกันแน่ เพ่ือสร้างความเข้าใจที่ลึกซึ้งยิ่งขึ้นเกี่ยวกับพลวัตของวัฒนธรรม

ไทยในยุคท่ีไร้พรมแดน 

 
การรื้อสร้าง "ไทยแท้" ผ่านความลื่นไหลทางวัฒนธรรม (Cultural Fluidity) 

การสวมใส่สไบสีน้ำเงินเข้มคู่กับกางเกงยีนส์ท่ามกลางบรรยากาศริมแม่น้ำเจ้าพระยา คือตัวอย่างที่เด่นชัด

ของการสร้างอัตลักษณ์ผ่านการหยิบฉวยสัญลักษณ์ทางวัฒนธรรมมาตีความใหม่ ซึ่ง อภิญญา เฟื่องฟูสกุล (2546) 

ได้อธิบายในงานเขียนเรื่อง อัตลักษณ์ (Identity) ว่า อัตลักษณ์ของมนุษย์ในโลกสมัยใหม่มีลักษณะลื่นไหลและไม่

หยุดนิ่ง ปัจเจกบุคคลมีอำนาจในการเลือกหยิบชิ้นส่วนทางวัฒนธรรมที่แตกต่างกันมาผสมผสานเพื่อนิยามตัวตน

ของตนเอง ปรากฏการณ์ "สไบ-ยีนส์" จึงไม่ใช่เพียงแฟชั่น แต่เป็นปฏิบัติการที่ผู้สวมใส่ใช้เพื่อสื่อสารว่าตนสามารถ

เชื่อมโยงกับ "อดีต" ได้โดยไม่ต้องทิ้ง "ปัจจุบัน" 

ในมิติของประวัติศาสตร์และสังคมศาสตร์ นิธิ เอียวศรีวงศ์ (2538) ได้ชี ้ให้เห็นในหนังสือ ชาติไทย, 

เมืองไทย, แบบเรียนและอนุสาวรีย์ ว่า "ความเป็นไทย" หรือวัฒนธรรมไทยนั้นถูกสร้างและนิยามใหม่เสมอ (Re-

defined) เพ่ือให้สอดคล้องกับความต้องการของสังคมในแต่ละยุคสมัย การนำชุดไทยมาสวมใส่ในวิถีชีวิตประจำวัน

หรือการนำมามิกซ์แอนด์แมตช์ (Mix and Match) จึงเป็นกระบวนการที่ทำให้มรดกวัฒนธรรมหลุดพ้นจากการ

เป็นวัตถุจัดแสดงที่หยุดนิ่งในพิพิธภัณฑ์ และกลายเป็น "มรดกที่มีชีวิต" (Living Heritage) ที่ขยับเขยื้อนไปตาม

พลวัตของสังคม 

นอกจากนี้ หากมองผ่านกรอบแนวคิด "The Invention of Tradition" ของ Hobsbawm และ Ranger 

(1983) จะพบว่าระเบียบวิธีแต่งกายที่เคร่งครัดมักเป็นสิ่งที่ถูกประดิษฐ์ขึ้นในภายหลังเพื่อสร้างความเป็นปึกแผ่น 

ดังนั้น การที่คนรุ่นใหม่รื้อสร้าง (Deconstruct) รูปแบบการสวมใส่ชุดไทยเสียใหม่ จึงเป็นเสมือนการคืนชีวิตให้กับ

วัฒนธรรมให้กลับมาทำหน้าที่เป็นส่วนหนึ่งของวิถีชีวิตสามัญชนอีกครั้ง ช่วยลดระยะห่างระหว่าง "จารีตบนหิ้ง" กับ 

"คนรุ่นใหม่" ได้อย่างมีนัยสำคัญ 

 

วัดอรุณฯ ในฐานะรันเวย์: จากพื้นที่ศักดิ์สิทธิ์สู่พื้นที่แห่งการผลิตซ้ำทางวัฒนธรรม 

เมื่อภาพลักษณ์ของ "สไบ-ยีนส์" ปรากฏอยู่เบื้องหน้าพระปรางค์วัดอรุณราชวรารามฯ ความหมายของ

สถานที่แห่งนี้ในฐานะ "พื้นที่ศักดิ์สิทธิ์" (Sacred Space) จึงได้ขยับขยายสู่การเป็น "พื้นที่ทางสายตา" (Visual 

Space) ที่เปิดกว้างให้กับการผลิตซ้ำอัตลักษณ์ส่วนบุคคล ในทางมานุษยวิทยา พื้นที่ของวัดไม่ได้ถูกมองว่าเป็น

เพียงพิกัดทางภูมิศาสตร์ แต่เป็นพื้นท่ีที่มีการประกอบสร้างความหมายผ่านกิจกรรมของผู้คน 



1. การเปลี่ยนสถานะของพื้นที่ (Secularization of Heritage Sites) ในมุมมองของ อภิญญา เฟื่องฟูสกุล 

(2546) พื้นที่ที่มีความหมายทางศาสนาและประวัติศาสตร์มักจะถูกกำกับด้วยระเบียบวิธีปฎิบัติ แต่เมื่อคนรุ่น

ใหม่ (Active Agency) เข้าไปใช้งานพ้ืนที่ในฐานะ "ฉากหลัง" สำหรับการสร้างสรรค์คอนเทนต์ดิจิทัล วัดอรุณฯ 

จึงไม่ได้ทำหน้าที่เพียงแค่เป็นที่ประดิษฐานปูชนียวัตถุ แต่เปลี่ยนเป็น "รันเวย์ทางวัฒนธรรม" ที่เชื่อมโยงคนรุ่น

ใหม่เข้ากับประวัติศาสตร์ผ่านการมีส่วนร่วมเชิงสัญญะ 

2. วัฒนธรรมทางสายตาและ "Instagrammability" นักท่องเที่ยวและผู้สวมใส่ชุดไทยไม่ได้มองวัดอรุณฯ ผ่าน

สายตาของนักจาริกแสวงบุญในความหมายเดิมเพียงอย่างเดียว แต่มองผ่าน "เลนส์กล้อง" เพ่ือค้นหาความงาม

ที่สอดรับกับวิถีชีวิตแบบดิจิทัล การถ่ายรูป "สไบ-ยีนส์" ณ พระปรางค์วัดอรุณฯ คือการนำเอาสถาปัตยกรรม

ระดับโลกมาทำหน้าที่เป็นสะพานเชื่อมให้แฟชั่นส่วนตัวดูมี "รากเหง้า" และในขณะเดียวกันก็นำเสนอความร่วม

สมัยผ่านกางเกงยีนส์ที่ดูเป็นสากล 

3. การต่อรองความหมายในพื้นที่สาธารณะ การที่คนรุ่นใหม่กล้าเลือกโทนสีสไบให้แตกต่างจากขนบ (เช่น สีน้ำ

เงินเข้ม ดอกเงิน) และใส่คู่กับกางเกงยีนส์ในพื้นที่วัด สะท้อนถึงการท้าทายเส้นแบ่งระหว่าง "กาลเทศะแบบ

จารีต" กับ "เสรีภาพในการแสดงออก" ซึ่งสอดรับกับแนวคิดของ นิธิ เอียวศรีวงศ์ (2538) ที่มองว่าประชาชนมี

สิทธิในการตีความวัฒนธรรมของตนเองเพ่ือไม่ให้วัฒนธรรมนั้นถูกแช่แข็งจนคนในสังคมเข้าไม่ถึง 

 

การเมืองเรื่องการแต่งกายและการยอมรับ (Acceptance & Negotiation) 

การปรากฏตัวของแฟชั่น "สไบ-ยีนส์" ในพื้นที่ศักดิ์สิทธิ์อย่างวัดอรุณฯ ไม่ได้ถูกมองผ่านมิติความสวยงามเพยีง

อย่างเดียว แต่ยังกลายเป็นพื ้นที่แห่งการปะทะสังสรรค์ทางการเมืองของนิยามความเป็นไทย ระหว่างกลุ่ม

อนุรักษนิยม (Conservatism) และคนรุ่นใหม่ที่ยึดถือเสรีภาพในการแสดงออก (Self-Expression) 

1. การปะทะกันของนิยาม "กาลเทศะ" กลุ่มอนุรักษนิยมมักมองว่าเครื่องแต่งกายอย่าง "สไบ" มีสถานะเป็น

เครื่องบ่งชี้ความศักดิ์สิทธิ์และเกียรติยศที่ต้องมาคู่กับ "ผ้าถุง" หรือเครื่องแต่งกายตามจารีตเท่านั้น การนำมา

จับคู่กับกางเกงยีนส์ซึ ่งเป็นสัญลักษณ์ของความลำลองและวัฒนธรรมตะวันตก จึงถูกตีความว่าเป็ นการ 

"ลดทอนคุณค่า" หรือการ "ไม่รู้กาลเทศะ" ในเชิงมานุษยวิทยา ข้อพิพาทนี้สะท้อนถึงความพยายามในการ

ควบคุมพ้ืนที่ทางวัฒนธรรมผ่านเครื่องแต่งกาย เพ่ือรักษาโครงสร้างความหมายดั้งเดิมไม่ให้ถูกรบกวน 

2. เสรีภาพในการแสดงออกและการต่อรอง (Negotiation) ในทางกลับกัน คนรุ่นใหม่มองว่าชุดไทยคือ "ทุน

วัฒนธรรม" (Cultural Capital) ที่เขาสามารถหยิบฉวยมาใช้เพ่ือแสดงอัตลักษณ์ส่วนตน (Self-Identity) การ

ผสมผสานนี้คือการต่อรองอำนาจเพ่ือปลดปล่อยชุดไทยออกจากพันธนาการของความศักดิ์สิทธิ์ที่แตะต้องไม่ได้ 

ให้กลายเป็นสิ่งที่ "เข้าถึงได้" (Accessibility) ตามแนวคิดเรื่องอัตลักษณ์ของ อภิญญา เฟ่ืองฟูสกุล (2546) การ



แต่งกายลักษณะนี้คือการยืนยันว่า ปัจเจกบุคคลมีสิทธิที่จะนิยามความหมายของความงามและ "ความเป็น

ไทย" ในรูปแบบของตนเอง 

3. ชุดไทยผสมผสานในฐานะเครื่องมือการสื่อสาร การสวมใส่ชุดไทยไฮบริดไม่ได้เป็นเพียงเรื่องแฟชั่น แต่เป็น 

"ภาษาเชิงสัญญะ" ที่คนรุ่นใหม่ใช้สื่อสารกับโลก การเลือกใส่ยีนส์ (สากล) คู่กับสไบ (รากเหง้า) คือการประกาศ

จุดยืนของคนไทยรุ่นใหม่ที่ต้องการก้าวไปข้างหน้าพร้อมกับโลกโดยไม่ทิ้งรากเหง้า แต่เป็นรากเหง้าที่เขา "เลือก

เอง" และ "ตีความเอง" ปรากฏการณ์นี ้จึงเป็นเครื ่องมือสำคัญในการสร้า งภาพลักษณ์ไทยที่ดูทันสมัย 

(Modernity) และลดความแปลกแยกที่คนรุ่นใหม่มีต่อประวัติศาสตร์ 

สรุป (Conclusion) 

จากการวิเคราะห์ปรากฏการณ์การสวมใส่สไบคู่กับกางเกงยีนส์ ณ วัดอรุณราชวรารามฯ สามารถสรุปได้

ว่าพฤติกรรมดังกล่าวคือ "วิวัฒนาการ" (Evolution) ของการแต่งกายที่สะท้อนถึงการปรับตัวของวัฒนธรรม ไม่ใช่ 

"การทำลาย" (Destruction) คุณค่าดั้งเดิมแต่อย่างใด ในทางมานุษยวิทยา วัฒนธรรมที่หยุดนิ่งและไม่สามารถมี

ปฏิสัมพันธ์กับยุคสมัยได้มักจะเผชิญกับภาวะการเป็นวัตถุจัดแสดงที่ไร้ชีวิต แต่การที่คนรุ่นใหม่หยิบฉวยสไบมาเป็น

ส่วนหนึ่งของวิถีชีวิตสมัยใหม่ คือการยืนยันว่ามรดกทางวัฒนธรรมไทยยังคงมีพลวัตและสามารถดำรงอยู่ได้ในฐานะ

มรดกท่ีมีชีวิต (Living Heritage) 

หัวใจสำคัญของการรักษาวัฒนธรรมให้อยู่รอดคือ "การใช้งานจริง" (Functional Heritage) และการ

ปรับตัวให้สอดรับกับบริบทโลกที่เปลี่ยนแปลงไป การที่สไบถูกนำมาตีความใหม่ผ่านสายตาของคนรุ่นใหม่ที่เติบโต

มาในโลกดิจิทัล ช่วยให้ความเป็นไทยหลุดพ้นจากกรอบจารีตที่เคยถูกจำกัดอยู่เพียงในตำราหรือพิธีการระดับ

ทางการ และกลายเป็นสิ่งที่ประชาชนทั่วไปสามารถสัมผัส สวมใส่ และภาคภูมิใจได้ในพื้นที่สาธารณะ 

ในอนาคต มรดกวัฒนธรรมไทยควรถูกส่งเสริมในทิศทางที่ "เปิดกว้างต่อการตีความที่หลากหลาย" มาก

ยิ่งขึ้น การยอมรับความแตกต่างและการสร้างสรรค์สิ่งใหม่ (Creativity) บนฐานของรากเหง้าดั้งเดิม จะเป็นเกราะ

ป้องกันไม่ให้ความเป็นไทยจางหายไปตามกาลเวลา เพราะในท้ายที่สุดแล้ว วัฒนธรรมที่งดงามที่สุดคือวัฒนธรรมที่

สามารถเติบโตไปพร้อมกับผู้คน และเป็นกระจกเงาที่สะท้อนทั้งความรุ่งเรืองในอดีตและความเป็นไปได้ใหม่ๆ ใน

อนาคตอย่างไม่มีที่สิ้นสุด 
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